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Men like sikkert er det at den kristne tro pa en historisk
apenbaring i lengden ikke kan forbli uberert av historiske
data og mere ytre forhold. Sjelesgrgeriske hensyn krever
ngktern og saklig kunnskap om alt som p& noen mate ved-
rorer og kan befordre troen. Troen har visselig ikke sitt
opphav i historiske beviser, men den kan ikke uten videre
ignorere de kritiske argumenter som rettes mot dens histor-
iske basis.

Derfor ser vi da ogsa at Jesus selv flere ganger henviser til
ytre kjensgjerninger, Johs. 14, 11, og 15, 24. Tror vi pa
Gud som historiens herre, ma vi ogsi akte pa tidenes tegn
og kjensgjerningenes tale. Her gjelder apostelens ord: «Alt
som er sant, gi akt pa det!»

Og dette «gi akts retter vi ni til leserne med si meget
storre frimodighet som vi vet at monumentene og steinene
vitner om Ham som sa om seg selv: «Jeg er sannheten.»

Jesus Kristus er Herren i den gamle pakt, «klippen som
fulgte israelittene i erkenen.» (1. Kor. 10, 4.)

«Det er om meg Moses har skrevet,» sier Jesus, «hadde
dere trodd ham, da ville dere trodd meg.» Alle kjensgjer-
ninger som kaster lys over det gamle Testamente, blir da
ogsa vitner om Jesus Kristus.

S& er vart hjertes trang & la kjensgjerningene tale til
vekkelse for uomvendte, til hjelp for sgkende og til styrke
og glede for troende Bibel-lesere. Det star skrevet at Guds
ord lever og blir. 1 Pet. 1, 23. Nettopp dette Ordets liv og
Livets ord skal vaere siktepunktet for virt arbeid. Sannhe-
ten taler vel & belyses fra alle kanter, og vi vil ni betrakte
Bibelen fra arkeologiens eller oldtidsforskningens synspunkt.

Oslo, september 1941.

Per Faye Hansen, Albert Hiorth,
cand. theol. . ingenior.



skaper, s@rlig keramikk i store mengder. Den geniale idé
4 bruke disse potteskar til 4 datere de respektive kulturer
og byggverk skyldes vesentlig egyptologen Sir Flinders Petrie
(1925). Leirvarenes form, struktur, sterrelse og ornamen-
tikk varierte nemlig atskillig
i de forskjellige tider. Moten
spilte da som né& en stor rolle.
I gravkamre fant man ogsa hele
krukker og kar som lettet ar-
beidet med & sette de mange
fragmenter sammen. Var man
da dertil si heldig i et typisk
keramikklag 4 finne seglet til
en farao hvis regjeringstid var
kjent (Fig. 1), ble det mulig a
bestemme et ruinlags alder med
inntil 25 & 50 ars neyaktighet.
Et godt eksempel pa fruktbar-
Fig. 1. Typisk skarabe. Amen- Dneten av denne nye metoden er
hotep 3 store minne-skarabe dateringen av Jerikos fall, som
fra 1403 f. Kr. Funnet i temp- vi siden kommer til. Nar man
let i Lakisj. Slike segl i form g ogsa av og til finner tavler
av de1‘1 hellige tordivell le.tter med kongelige annaler og di-
dateringen av de forskjellige £ a
lagene. S rekte dato-angivelser, er man pa
temmelig sikker grunn. En god
hjelp er det ogsa nar mursteinene, szrlig i Babylonia, barer
den regjerende konges stempel. (Se fig. 2.)

Vi kan ikke annet enn se Guds sterke og styrende hand
bak alle disse samvirkende omstendigheter. Det var ikke
tilfeldig at frelsens store kjensgjerninger skulle fullbyrdes
nettopp der hvor vitnemalene om dem kunne bli best for-
seglet og bevart.

Inntil forrige arhundre hadde man likevel nesten ikke gitt
akt pd de mange store ruinhaugene og jordmassene i Eufrat-
og Tigris-landene eller monumentene i Egypten. Reisende
kunne nok fortelle om dem, og gatefulle innskrifter hadde

10



man ogsa sett og delvis tatt avirykk av. Men uten tydning
forble de noksd stumme. Merkelig nok var det arhundre-
skiftets krigerske begivenheter som kom til &4 sette fart i
den arkeologiske forskning. Napoleons tog til Egypt ga
anledning til Lepsius’ oppdagelse av det forste dynastis py-
ramider si vel som Te-
ben- og Hyksos-temp-
lene med over 15000
innskrifter. Viktigst var
det dog at vi fikk neklen
til hieroglyffene, idet
loytnant Bouchard i
1799 fant Rosetta-stei-
nen. (Fig. 3.) Den var
inngravert med 3 paral-
lelle tekster, en pi pto-
lomeisk gresk, en pa
gammel-egyptisk  kur-
sivskrift og en med hi-

eroglyffer. Ved hjelp av Fig. 2. Murstein-stempel, berer inn-
det forste sprﬁk som skriften: Nebukadresar, konge av Ba-
$]

] £ bylon, E-Sagillas og E-Ziddas beskyt-
var _k-]enF’ greide Cham- ter;, forstefodte senn av Nabopalassar,
polllon 1 1822 a tyde Babels konge. J. B L

tekstene og dermed gjo-
re de mange hieroglyff-innskrifter tilgjengelige for forsk-
ningen.

Den andre store og nesten eventyrlige bedrift var tydnin-
gen av den assyrisk-babylonske kileskrift. Dette betydnings-
fulle arbeid skyldes egentlig flere pionerers samvirke og
stadige utfylning av hverandre. Ikke minst er det knyttet
til latinlereren Grotefends navn. Han hadde ikke sarlig
kjennskap til orientalske spridk, men var flink til a lese
giter og tyde ciffer-skrift. Nearmest tilfeldig ble han opp-
fordret til 4 preve seg pa en kileinnskrift fra Persepolis
med 3 forskjellige skriftarter. I gammel tid som na var
det alminnelig 4 uttrykke en og samme innskrift pa flere

11



sprak, serlig i hertatte land med flere offisielle sprék. Der-
for var det naturlig 4 gi ut fra at det var samme meddelelse
pa 3 sprak hvorav persisk var det forste. Videre oppdaget
Grotefend snart at den ferste skriften med sine forholdsvis
fi tegn matte vere en bokstavskrift, den annen med sine
117 tegn en stavelses-skrift og den tredje en skrift hvor hvert
ord hadde sitt szrlige tegn. Grotefends skarpsindighet sam-
men med klassiske forfatteres beretning om at Darius hadde
reist seg monumenter i Persia hjalp ham si til & finne de
3 kjente kongenavn Darius, Xerxes og Artaxerxes. Ordet
«konge» greide han ogsi og kunne n& kontrollere riktighe-
ten ved & sli opp i en gammel-persisk ordbok. Dette spraket
er kjent fra de gamle perseres hellige bok Zendavesta.

Siden denne begynnelse i 1802 har Rask, Burnouf, Lassen
og sxrlig Henry Rawlinson arbeidet videre og til dels uav-
hengig av Grotefend og hverandre kommet til de samme
resultater. Innskriftene er blitt fullstendig tydet og det
viste seg at skrift nr. 2 var elamittisk, mens den tredje var
den overordentlig viktige og utbredte assyrisk-babylonske
kileskrift. Vi kan ikke her berette om de mange interes-
sante detaljer i dette veldige arbeid. Men resultatene er
blitt mektig stadfestet av Bottas, Layards og Rassams
kjente utgravinger i Assyria, som vi siden kommer til-
bake til. o

Man vil forstd de store vansker og tilmodighetspraover
som dette forskningsarbeid ferer med seg. La oss bare tenke
pa hvor vanskelig selve lesningen og oversettelsene av slike
gamle innskrifter er, selv om tegnene er kjent. Ofte har
en ikke annet enn bruddstykker, som er mer eller mindre
medtatt av tidens tann. Dertil mangler gjerne avstand eller
tegn mellom ordene. De tallrike bokstavtegn gir i ett, s&
bare hyppige gjentatte egennavn kan hjelpe forskeren pa
sporet mangen gang.

Og enda har vi da ikke omtalt de uhyre vanskeligheter
som mi overvinnes for overhode & finne, grave fram eller
kopiere innskriftene, leirtavlene og monumentene. Det er
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klart at selve utgravings-initiativet ble sterkt stimulert, nir
forst tydningen av de gamle sprak var blitt et faktum. Sa
begynner da de store ekspedisjoner omkring midten av for-
rige drhundre, vesentlig ved enkeltpersoners interesse, ini-
tiativ og offervilje. I den forbindelse kan vi ikke undlate
anevne Rawlinsons opp-

dagelse av kolossal-reli- e
effen pa Behistum-klip- i
pen ca. 50 mil sydvest

for Teheran. (Fig. 4.)
Hans livsfarlige innsats
for 4 kopiere den kjem-
pemessige Darius-inn-
skriften (1847) herer til
de mest glimrende pio-
ner-arbeider i arkeologi-
ens historie. Ogsa her
var der parallell-inn-
skrifter pa persisk, ela-
mittisk og babylonsk.
Utgivelsen av disse har
betydd umatelig meget 1
assyriologiens historie, Fig. 3. Rosetta-steinen, med de 3
da Rawlinson omtrent parallelle tekster. 1 B. L.
fra samme utgangs-

punkt som Grotefend nidde et langt storre ordforrad, over
500 ord.

I lyset av alt dette gedigne arbeid med oldtidens etter-
latte real-vitnesbyrd vil vi na betrakte Bibel-kritikkens virk-
somhet i de siste 200 ar. Typiske som baser for kritikken
er legen Astrucs hypotese om flere kilder i Mosebgkene
(Jahvist — Elohist osv. 1753) samt filologi-kritikeren
Wolfs pastand om at der ikke var noen skrift for narmere
den klassiske greske tid. PA denne hypotetiske sandgrunn
har Bibel-kritikkens ugressfre spiret og vokst som bare for-
dervelig og skadelig ugress kan det. Snart ble det til en

13




komplisert og mangegrenet vindelplante:som syntes a matte
kvele all sann og fruktbar bibelsk vitenskap. Astruc ble
snart for konservativ, da han jo fastholdt Mose forfatter-
skap pi en mate som kanskje endog kunne gjort hans hypo-
tese fruktbar. Men i stedet ble den ene kilden snart til 3,
den andre til 5, den tredje til 6 osv. Man fant litt her og
litt der som syntes 4 passe sammen, inntil teologene satt
med hver sin sinnrike og individuelt pregede mosaikk.

Her fikk vilkarligheten og subjektivismen fritt spillerom.
Bibelens kritikere satt i sine studerkamre og gjorde sine
filosofiske iakttagelser og konstruksjoner ut fra moderne
europeisk miljo. Bare skade at deres utvilsomme lerdom,
tross godvilje, ofte var mere skarpsindig enn bade nektern,
fornuftig og riktig. Sergelig er det & tenke pi den nedbry-
tende og ufruktbare virkning av mange av deres konstruk-
sjons-dogmer. Hvor mange prester er det vel ikke som i
studietiden har mistet bade tro og interesse for Bibelen og
serlig Det Gamle Testamente pd grunn av dette lerde vir-
var? Enna lider teologien under de mer moderate etterden-
ninger av det samme. Og folgene for forkynnelsen i det
hele kan aldri utebli der hvor teologien og forkynnelsen fir
virke konsekvent sammen. Den negativt-kritiske og liberale
teologi har pa grunn av teologiens innflytelse over var
alminnelige kristentro formadd & bereve troen for megen
frimodighet, glede og pagangsmot.

Sikkert henger dette sammen med at det subjektive mo-
ment over alt har fatt for stor plass hos etterkommerne av
rasjonalismen og de store oppfinnelsers menn. Vi er blitt
for opptatt av oss selv og all vir innhilte dyktighet. Ogsé
Bibel-granskeren glemte hvor uhistorisk det egentlig er 4
behandle Bibelen som en moderne europeisk bok og hvor
nedvendig det er i omfattende forstand 4 bli orientalist for
a leve seg inn i Bibelens verden.

Nettopp denne Bibelens verden og historiske bakgrunn er
det nid spadens unge vitenskap har begynt 4 klarlegge for
oss. Bare i de siste 60—70 ar har denne nye kunnskaps-
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kilde bragt for dagen revolusjonerende kjensgjerninger. 1
stedet for & bygge pa tankeeksperimenter, kan vi na trekke
vare slutninger av skriftmateriell og kulturgjenstander som
er samtidige med de bibelske beretninger. Vi unngar de
mange «taushetsargumenter», som for var like hyppige som
uvitenskapelige. Vi trenger ikke lenger & gjore var egen
uvitenhet til mal for historisk troverdighet. N4 er det nok
av verdifullt, konkret materiell 4 arbeide med. Meget er
enni ikke tydet og enda langt mer ligger gjemt i jorden.
Hva framtida vil kunne bringe, kan en derfor muligens ane
litt av nir den folgende beretning om de viktigste funn hit-
til er lest. Sikkert er det iallfall at jo mere arkeologisk og
mindre bare filologisk begrunnet var visshet er, desto sterre
krav har den pa vitenskapelig autoritet. For i samme grad
seirer de objektive vitnemal over de subjektive inntrykk.

Selvfelgelig kan det hende at der av enkelte funn kan trek-
kes for raske og vidtrekkende slutninger, som ma revideres.
Selv disse er forresten beskjedne mot kritikkens ofte lose
og ville konstruksjoner. (Se om dette szrlig i kapitlene om
Sinai-apenbaringen og alfabetet.) Bare sjelden har i grun-
nen den bibelske interesses dristighet overskredet grensen
for det absolutt nekterne. Noen mi jo ogsa kaste fram de
dristige arbeidshypoteser, som skal fere vitenskapen fram-
over. Bare gjelder det & holde grensen klar mellom faktum
og arbeidshypotese og la hypotesene fare, dersom kjensgjer-
ningene stempler dem som uholdbare. Hadde kritikken hele
tiden holdt seg det prinsippet for eyet, ville vi nok lettere
kunnet vurdere ogsa dens enkelte, nyttige resultater. I den
folgende framstilling vil vi etter beste evne preove & over-
holde den regelen.

For Bibelens venner hviler der noe av spenningens og for-
ventningens fryd over den bibelske arkeologi. Og de tro-
ende blir her ikke skuffet. Bibelen har intet 4 frykte fra
sann vitenskaps side. Meget mer ma vi si at spadens viten-
skap er en sliende oppfyllelse av Jesu ord til fariseerne i
Lukas 19, 40. Fariseerne ba Jesus 4 refse sine disipler fordi
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de glade og med hey rest priste Gud for Jesu kraftige gjer-
ninger. Da ga Jesus dem dette svar: «Jeg sier dere: Om
disse tier, skal steinene rope!s

Det kan ikke nektes at der lenge har vart lite lovsang
og heller mange som tier i disippelflokken. Derfor tar na
steinene til & rope. Hor deres rop og mektige tale til Guds
og Bibelens pris og @®re! Bli med du ogsi i den himmelske
lovsang! Denne boken vil nettopp gjerne vaere med & styrke
lovsangen til Lammets pris. Kunne det skje, da var hen-
sikten oppnadd!

Fig. 4. Behistun-klippen, neer 600 m hey med de utilgjengelige, store
Darius-relieffer og nesten 1000 kileskrift-linjer. w.V.P.
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II.
SKAPELSEN OG MENNESKENES FORSTE RELIGION

Bibelens forste stedsangivelser (1 Mos. 2, 8—14) foerer
oss straks til de gamle kulturland Assyria og Babylonia,
Eufrats og Tigris’ daler eller landet med de 2 elver, som
Bibelen kaller det. I 1 Mos. 2, 14 har vi biade Assur og de
2 elvene nevnt, idet Hiddekel sikkert er den samme som
Tigris, av de gamle akkadere kalt «Idiklas flod». Navnet
«Edeny fins ogsi pid meget gamle akkadiske innskrifter og
de fleste forskere antar ni at hagen Ia oppimot de armen-
ske omrader. En slik forholdsvis hey beliggenhet stem-
mer ogsd med de bibelske utsagn om elvene som lep ut fra
hagen. Si gir da ogsa forskerne Bibelen rett i at just disse
gamle land er menneskeslektens utgangspunkt og hele vir
sivilisasjons vugge.

De eldste navngivne folk vi kjenner til fra utenom-bibelske
kilder, akkaderne og sumererne, holdt til her i landet mellom
flodene alt ca. 4000 ar f. Kr. I Akkadia fantes byer med
navn som Sippara og Eden. Sennenfor akkaderne finner vi
sumererne, hvis etterlatenskaper tyder pa at de bodde i
militeert pregete bystater. De ga seg av med kvegdrift og
hadde ogsa de forste kunstige vanningssystemer vi kjenner.
Deres hoye kulturniva framgar ikke minst derav at de hadde
sitt eget billedskriftsystem, som enna er i behold pa leir-
tavler. Under utgravingene i Abrahams by Ur i Kaldea fant
man mange levninger etter sumererne i de dypeste lag.
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len. Begge tar til med skapelsen av lyset over et vann- og
kaosmerke. Begge har en hvelving, som sgkiller det gvre
og nedre vann. I begge skapes himlen og jorden for him-
mellegemene. Den babylonske fortelling inneholdes i 7 boker
pa T tavler, noe som minner om Bibelens 7 dager. Mennes-
kets skapelse er klimaks i begge.

Alle disse utvilsomme likhetspunkter er na av Bibel-kri-
tikken og den religi-
onshistoriske skole
blitt anvendt til & pa-
vise babylonsk inn-
flytelse pa Israels re-
ligion. Samtidig tenk-
te man seg at en slik
pavirkning  umulig
kunne foregatt for

israelittenes babylon-

kol £ Kk y Sé Fig. 5. Bruddstykke av forste tavle
SESgauPEnSKAD: & med den babylonske skapelses-

ble da resultatet av beretning. o

disse luftige tanke-

eksperimenter at Mosebgkene ikke kunne vere svert gamle,
iallfall slett ikke skrevet av Moses, men heller innpa 900 ar
senere. Na kjenner vi imidlertid den babylonske kulturs hoye
niva og veldige utbredelse endog for Moses. Tel-el-Amarna-
brevene fra Egypt, som vi siden far here mer om, bekrefter
at assyrisk-babylonsk kileskrift bruktes som diplomatsprak
endog mellom Palestina og Egypt pa Mose tid. Det ville der-
for veere heyst merkelig om ikke Moses kjente noe til den
babylonske kultur og religion.

Men dermed er det iikevel slett ikke uten videre gitt at
den bibelske beretning fra Mose hénd er et produkt av baby-
lonsk innflytelse. Den som tar for seg de to utgaver av
skapelsesberetningen vil straks oppdage den dype forskjell,
tross de mange bergringspunkter. Bibelen kjenner intet til
den babylonske filosofi, polyteisme og faktiske grove umoral.
Det babylonske skapelses-epos beretter om hvordan kaosmak-
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tene frambragte gudene og hvorledes disse ridslar og for-
gjeves prover i felle uhyret Tiamat. Endelig klarer Ea's
sonn Marduk brasene og av Tiamats dede kropp skaper han -
s4 himlen av den ene halvdel og antagelig jorden av den
andre (tavle 5).:
_Alt dette er fullstendig fremmed for Bibelens rene and og
monoteisme. I 1 Mos. 1 mater vi den ene, allmektige ska-
" per, som skaper alene ved sitt ord, som taler, og det skjer,
som byr, og det stir der. Salm. 33, 6, 9. Han trenger ikke
forst noen materie & skape av. Karakteristisk nok bruker
. Bibelen det spesielle og sjeldne uttrykk BARA, som just viser
hva skapelse egentlig vil si: & frambringe noe av «intets.
_Etter de babylonske beretninger derimot blir skapelsen en-
ten en utvikling av en gudles materie i likhet med den mo-
erne hedenske evolusjonisme eller rett og slett en handver-
kers arbeid av forhindenverende materialer. I virkeligheten
er det aldeles umulig & 1ane eller utvikle en enkel monoteis-
tisk beretning som den bibelske av et fantastisk flerguderi
som det babylonske.

' Den unektelige likhet og sammenheng mé derfor forklares
pi en annen méte. Sikkert er det at de babylonske er pri-
mezre og har vert kjent av den bibelske forfatter, som s
med overlegg under inspirasjon har utelatt alt det materialis-
tiske flerguderi. Den ene og allmektige Gud har selv grepet
inn for & korrigere menneskenes svake erindringer om de
forste tider. Av ndde utvalgte Herren seg Israels folk for
gjennom deres historie og religiose skrifter 4 fore hele men-
neskeheten tilbake til sannheten. Sml. 1 Mos. 12, 3; Es.
2, 2. Uten en slik overnaturlig nyinnsats er i virkeligheten
tilblivelsen av fedrenes og Mose religion midt i tidens domi-
nerende. flerguderi helt uforklarlig.

Det. har da ogsi flere av Bibelens kritikere folt, men det
«vitenskapeliges dogme om umuligheten av det overnaturlige
under forte dem vill. Som treller av utviklingsleren kunne
de ikke tenke seg noen annen forklaring p& problemet enn
at den hoyere religion métte ha utviklet seg av den lavere.
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En slik utvikling krevde da imidlertid s& lang tid, at man
ble nodt til 4 datere Mosebgkene opptil 1000 4r senere enn
hva de selv utgir seg for. Dette hypotesenes korthus ma
ni falle for spadens kjensgjerninger. Og slike erfaringer
burde lere oss alle & realisere det prinsipp, som en kjent
forsker med hell og utbytte har fulgt: «Alle andre boker
behandler jeg slik som en herre behandler sine tjenere; bare
en: Bibelen, behandler jeg slik som en tjener sin Herre.»
Selv om Bibelen ingenlunde er noen lerebok hverken i na-
turvitenskap eller alminnelig religionsvitenskap, er det bade
nyttig og gledelig 4 merke seg hvor neyaktige og viselige
dens utsagn er pad mange omrader. Om vitenskapen, isteden-
for 4 nmrme seg Bibelen med negative fordommer, sokie
den for @ finne, skulle den nok oppdage fruktbar arbeids-
veiledning.

Nettopp her ved skapelseshistorien har vi et godt eksem-
pel pé dette. Vi ventet ut fra Bibelen & finne paralleller fil
beretningen i 1 Mos. og har ogsi funnet dem. Men vi kan
gé noen skritt videre. Det ligger nar 4 tenke at de aller
eldste paralleller mé ligge nermere det bibelske, dersom ut-
gangspunktet er felles og Bibelen forteller korrekt om tin-
genes og menneskenes forste tilstand. Vi kan da minne om
at i den eldre sumeriske skapelsesberetning er flerguderiet
iallfall tilsynelatende ikke si framtredende og grovt som pi
de 7 babylonske tavler. Men serlig interessante er i denne
forbindelse den danske teolog og arkeolog Aage Schmidts
forskninger av den babylonske religions kilder. Uten a kunne
fastsla arsaken, har han pavist et gradvis omslag i religionen
omkring Hammurabis tid. (Ca. 2000 f. Kr.) Fer dyrket
man mer den heye allmektige himlens gud Anu, som etter
hvert er blitt fortrengt av en haerskare av lavere guddom-
mer og ander. De gamle guders egenskaper ble da overfert
til de nye. Serlig synes den babylonske Marduk & ha over-
tatt roller bade for Anu, Bel og Ea. I det hele tyder mange
funn og oppdagelser pa at der har funnet sted en religiss
degenerasjon fra det heyere til det lavere.
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At der har foregitt et religionsskifte er mest alle forskere

enige om. Det er motivene og folgene som kan diskuteres.
Men hvor ner ligger det ikke ut fra disse fakta & slutte seg
til en negativ utvikling eller alminnelig degradasjon av en
opprinnelig tro pi en allmektig himlens gud? Uten verifika-
sjon eller sikker stadfestelse ville denne slutning bare veare
en sannsynlig og interessant hentydning i retning av det
bibelske syn pd de forste ting. N& har vi imidlertid fatt
mange arkeologiske vitnemal for holdbarheten av denne
teori. Sumeriske innskrifter viser at det sumeriske panteon
(gude-forsamlingen), som ogsi babylonierne overtok, stadig
ble storre og storre inntil det til sist omfattet over 5000
guder. Men dette panteons historie kan vi nd felge tilbake
gjennom de forskjellige tiders innskrifter like til den mest
primitive sumeriske billedskrift fra nermere 4000 f. Kr.
- .Her finner vi overordentlig betydningsfulle kjensgjernin-
ger. Innskrifter fra ca. 3000 f. Kr. presenterer ikke mer enn
ca. 750 guddommer. Av et stort antall tekster fra ca. 3300
f. Kr. ser vi at det davaerende panteon bare besto av 500
guder, liksom himlens gud Anu i lang tid nevnes forst, ner-
mest som en far for de andre. Over 300 tavler fra en meget
tidlig periode funnet i byen Kisj, tyder pd at man da bare
kjente himmelguden, jordens gud og solguden. Dessuten har
vi 575 av de eldste og mest primitive bildeskrift-tavler, ve-
sentlig fra Erek, hvor bare 2 guddommer, Anu, himmelguden,
og Innini, himmeldronningen, foreckommer. Alt taler for at
dersom man virkelig i denne historiens morgendemring hadde
trodd pd mange guder, si ville de veere nevnt pa de tallrike
tempeltavler som er funnet.

De sumeriske teologer selv synes 4 ha kjent 2 tradisjoner:
Enten at hele universet kon istand pa vanngudens ord (sml.
logos) eller at himlens gud alene var alle tings og alle andre
guders opphav.

Dette er da i hovedsaken hva spadens vitenskap har bragt
for dagens lys om menneskenes forste religion. Tilsammen
utgjer disse kjensgjerninger unektelig en forunderlig bekref-
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telse av Bibelens lere om ur-monoteismen eller den opprin-
nelige tro pd en allmektig gud. Den kjente professor i assy-
riologi ved Oxford-universitetet Stephen Langdon konklude-
rer med folgende, som resultat av sine utgravinger: <«Etter
min mening er historien om menneskenes eldste religion en
rask nedgang fra monoteisme til den groveste polyteisme og
utbredt tro pd onde ander. Det er i sikreste forstand histo-
rien om menneskets fall.»

Betydningen av disse fakta kan neppe méles. De evolu-
sjonistiske teorier om religionens utvikling fra animisme og
totemisme eller &ndedyrkelse og fedrekultus har ved dem fatt
ennd, flere og avgjorende fakta mot seg. Det stir fast at
troen pad en gud gir forut for de mange systemer av fler-
guderi.

Hoyst interessant og betegnende er det at bare fi ar etter
disse store arkeologiske resultater synes antropologien eller
vitenskapen om mennesket uavhengig 3 vare kommet til
samme resultat. De kjente antropologer Andrew Lang og
tyskeren W. Schmidt (Der Ursprung des Gottesidee) mener
4 ha funnet ren monoteisme i raser som gar forut for ani-
mismen og totemismen. Denne primitive tro pi et hoyeste
vesen er fri for magiske forestillinger og vil muligens kunne
ettervises ved hjelp av sumerisk og indogermansk filologi.
Det synes & bli alminnelig anerkjent at den gamle indiske,
-greske, romerske etc. mytologi har et felles utspring i him-
melguden, Zeus, Zeus-pater, Dyauspitar, Jupiter dvs. «gud
som fars, avledet av roten DIV — & lyse eller skinne, hvorav
kommer deus — gud. Det gamle sumeriske ord for gud
«digir»s betyr ogsi & vare skinnende, hoy eller rett og slett:
himmel. Vanskeligere er det & forklare det felles semittiske
ord for gud: ilu, el, elohim, elah eller eloah. Roten til dette
ordet kjenner vi ikke. Forskeren Brockelmann har sgkt &
pivise en forbindelse mellom den muhammedanske gud
. «Allah» og en forhistorisk monoteistisk semitt-guddom.

Snart kom likevel himlens gud, universets og menneskets
skaper, til 4 std som en ménegud for de fleste arabiske og
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ostlige semitter. Og i nordsemittenes polyteisme ble han til
solguden Sjamasj, som vi kjenner fra kananittisk og fenikisk
gudsdyrkelse. Det edle, opprinnelige ble snart til kompliserte
naturreligioner og flerguderi, hvor bare sjeldne og svake
monoteistiske stremninger kan spores. Nedover gar det all-
tid fort.

Men underlig er det a tenke pa alle disse spor av en renere,
opprinnelig gudsdyrkelse, slik som Bibelen forteller om. Enna
omkring 2000 f. Kr. kunne man i Babylonia tale om en him-
mel for de rettferdige, som gudene ville ta imot i et paradis
med det evige livs bred og vann. Sml. Johs. 6, 35, 51; 4, 14.

Ved breddene av det Dode Hav.
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III.
SYNDEFALLET OG SYNDFLODEN

Vi har i det foregdende pavist mange vitnesbyrd om ned-
gang og fall i religionen som sidan. Noen beretning om et
bestemt syndefall i likhet med det vi har i 1 Mos. 3 er imid-
lertid ennd ikke funnet. Det var ved Rassams heldige funn
i Assurbanipals bibliotek ved Nininve at de gamle skapel-
sesfortellingene kom for dagen. Men noe helt tilsvarende
om syndefallet mangler forelobig, om vi da ikke vil regne
med den babylonske sikalte syndefall-sylinder eller «Adam
og Evasegls fra ca. 2750 f. Kr. Her synes vi & ha for oss
motivet fra Eden, et tre med frukter, 2 mennesker, en mann
og antagelig en kvinne, som strekker seg etter fruktene og
ved siden av kvinnen en slange (fig. 6). Ganske sikkert har
det 'noe med livets tre & gjere og umulig er det neppe at et
minne fra syndefallets tid ligger til grunn. Vi vet at akka-
derne kjente en ond slange, en nattens og morkets slange som
hadde bevirket menneskenes fall. Mannens horn tyder ogsa
p& guddommelig opprinnelse. Bildet er dog noe usikkert og
dunkelt.

Sikkert er det derimot er der nesten blant alle folk kan
spores erindringer om en stor flod eller katastrofe. Lenge
trodde man at bare Bibelen kjente det moralske motiv for
en slik odeleggelse. Men ni ser vi det samme i den baby-
lonske syndflodsberetning som George Smith oppdaget. (Fig.
7.) Smith var kobberstikker, men hadde stor interesse for
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Bibelen og for 4 finne ting som kunne kaste lys over den.
Rawlinson lerte ham kileskriften og Smith tok fatt pa det
veldige arbeid a sette sammen og tyde de innpa 30 000 tav-
ler og tavlestykker fra Assurbanipals bibliotek. Om hesten
1872 leste Smith pa et stort bruddstykke om en edeleggende
flod, et stort skip og om en
due som ble sendt ut for a
se om vannet var borte. Gle-
den ble stor over dette vik-
tige funn og Smith ble sendt
til Ninive for a4 seoke etter
resten av tavlen. Den fant
han ogsia — foruten 3000
Fig. 6. Syndefalls-cylinderen eller ~ andre innskrifter, hvori-
«Adam og Eva-seglet>. p.g. B. blant bruddstykker av ska-
pelseseposet.

Det viste seg at i denne kaldeiske syndflodsfortelling blir
Sisutros, akkadernes Noa, frelst fra undergang pi grunn
av sin fromhet, mens resten av menneskene blir druknet til
straff for sine synder. Fra en slik hendelse ligger det meget
ner 4 slutte tilbake til et bestemt fall, og vi minnes prof.
Langdons arkeologiske konklusjon: «Historien om mennes-
kenes eldste religion er i sikreste forstand historien om men-
neskets fall.» Det er unedvendig 4 pivise nszrmere synde-
fallets sentrale og grunnleggende betydning for den bibelske
frelseshistorie. I 1 Mos. 3 herer vi om den forste Adams
fall i Edens hage som forutsetningen for den annen Adams
seir i Getsemanehagen. Ja, i virkeligheten er hele kristen-
dommen uforstéelig uten 1 Mos. 3, som ogsa inneholder det
forste lofte om Frelseren (v. 15). Rekkevidden av kritikkens
selvsikre tale om myter og legender i 1 Mos. skulle da vare
noksd innlysende. Det undrer oss ikke nir Bibelkritikeren
ogsa blir til en Kristusfornekter. Paulus, Predikerens og
Esaias’ uttalelser om at alle for vill, at der ikke fins en rett-
ferdig, ikke en som gjor godt, Rom. 3, 10 f.; Pred. 7, 20;
Es. 53, 6, er nettopp arsaken til at Jesus Kristus matte
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komme for 3 frelse syndere, for & gi sitt liv til lesepenger
for mange. Bare siledes kunne ens rettferdige gjerning bli
til livsens rettferdiggjorelse for alle mennesker, Rom. 5, 18.

Hvor nedvendig dette fullbrakte frelsesverk var ser vi da
ikke minst av alle de vitnemal spaden har gravd fram av
oldtidens ruiner. Ute i verden dengang som ni kan en be-
nadet synder til fulle spore syndens reale gru og utvikling.
Og dypest sett er det hele bare sterre méilestokk av det
samme som Jesu blod renser hans eget hjerte fra.

Forbindelsen mellom den opprinnelige paradistilstand i
Eden og syndefallets mest skjebnesvangre folge framgar
tydelig av det sumeriske paradis-epos. I vendinger som min-
ner om Esaias beskrives der uskyldighetstilstanden. I gude-
nes hage var der rent, loven slo ikke, ulven rev ikke lam-
mene ihjel, duene ble ikke jaget, der var ingen sykdom eller
lidelse, ingen svik og ingen list. Men av en eller annen uklar
grunn blir gudene vrede pa mennesket og beslutter & utrydde
det ved en flod. Bare Tag-Tug, sumerisk for det hebraiske
Noa, overlever floden.
Han far lov 4 spise av
alle hagens trer unntatt
ett. Likevel spiser han av
det og rammes av Enkis
forbannelse. Sykdom og
dod holder sitt inntog i
Eden. Slik er den tra-
giske slutning av denne
sakalte Dilmun-legenden
fra sumererne.

Vi ser der er mange
forvirringer og sammen-
blandinger nar det gjel-
der forholdet til Bibelens
beretning. Men det er

uomtvistelig historien om mig 7. Bruddstykke av den babylonske
en paradisisk tilstand pa syndflodberetning. 7. B, L.
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jorden, et forbudt tre og det tapte paradis. — Forst i det
store kaldeiske diktet om Gilgamesj finner vi dog den ner-
meste parallell til Bibelens syndflodsfortelling. Denne ba-
bylonske utgave stadfester da for det ferste flodens mo-
ralske motiv.

«Guden Ea, som ikke lenger vil bo pd jorden p& grunn av Inlils
hat, byr Sisutros &4 rive ned hus og bygge et skip, sA og s& mange
alen langt og bredt og heyt med tak over. Sisutros unnslir seg, da
han mener folk vil le av ham, men Ea forklarer at han vil demme;
verden og byr Sisutros & fore inn i skipet sine husfolk og sin eien-
dom s& vel som kveg og ville dyr. Da bygger Sisutros skipet, inn-
setter det med jordbek og laster inn alt som skal reddes. Si far han
ordren til & g ombord, uveret kommer, regnet tar til, Rimmons over-
svemmelse nér til himlen osv.

Selv gudene frykter oversvemmelsen og seker tilflukt i Anus him-
mel. Den syvende dagen gir uveret seg, men hele menneskeslekten
er blitt som leir, likene flyter som siv. Vannet synker, Sisutros &pner
et vindu og slipper ut en due, deretter en svale, som begge kommer
tilbake, og til sist en ravn. Skipet stanser pad Nizirs berg, Sisutros
bygger et alter pa toppen og ofrer. Gudene lukter duften og samler
seg som fluer om ofrene. Anus regnbue blir antent og Sisutros péa-
kaller gudene, men ikke Bel, for han bevirket floden. Ea kritiserer
Bel og sier bl. a.: «La synderen bzre sin synd, la den som gjor ondt
beere sin ondskap, men la ikke den rettferdige fyrste bli tilintetgjort,
la ikke den troende bli pdelagt!> Bel ma da fore Sisutros ut av skipet
og han og hans hustru blir oppheyet til & veere lik gudene.»

De mange likhetspunkter med Bibelen trenger neppe poin-
teres. Men vi ser her like tydelig som ved skapelsesberetnin-
gen den himmelvide forskjell. De mange og rent ut verds-
lige guder, guddommeliggjorelsen av mennesket Sisutros og
de mange, i sletteste forstand menneskelige trekk gir oss et
grelt bilde av de opprinnelige erindringers fordervelse.

Viktig er ogsia den babylonske fortellings vitneshyrd om
kildesondringens vilkarlighet. Kritikken har i 1 Mos. antatt
flere kilder, de for nevnte Jahvist- og Elohist-tradisjoner
m, fl. fra s sen en tid som kongedemmet i Israel. Ikke desto
mindre gjenfinnes ofte de samme gjentagelser, som fristet
kritikken, i den babylonske utgave flere drhundrer for Mo-
ses. Kritikken har oversett at det nettopp er karakteristisk
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for gamle skrifter 4 gjenta seg selv og & bruke forskjellige
navn pd guddommen. Ras-Sjamra-tavlene, som vi siden fir

here om, er et eksempel pa dette.

Fra tidsrommet for syndfloden har vi na enda atskillige

vitnemal, idet en har funnet
innskrifter, som refererer til
de fjerne tider. Feorst og
fremst mi nevnes Blundell-
prismen, (fig. 8) som regner
opp 8 konger, som regjerte for
floden. Dette bekrefter bl. a.
hva den babylonske historie-
skriver Berosus (ca. 300 f.
Kr.) forteller om 10 monarker
for floden. Det synes a stem-
me med Bibelens tradisjon i 1
Mos. 5, 3 f., selv om navnenes
identitet og sammenheng en-
na er uklar. Ras-Sjamra-tav-
lene har ogsa hentydninger til
de 10 urfedre foruten muligens
ogsa fristelsen og Adam og
Eva (Aion og Hawwa). Blun-
dell-prismen ender med a for-
telle, at de 8 konger for flo-
den regjerte i 241 200 ar, en
tallangivelse som nok vil kun-
ne gi oss nye direktiver om
gammel kronologi overhode
med dens mange gater. «Da

Fig. 8. Blundell-prismen. Su-
merisk dynasti-liste med hoved-
steder og konger fer og etter

den store flommen ned til
2100 f. Kr. (. M. A.

kom floden over landet,» star det, «og etter floden steg atter

kongedemmet ned fra himlens.

Nar det gjelder syndfloden, er vel likevel Sir Leonard
Woolleys oppdagelser i Ur i Kaldea bade det nyeste og in-
teressanteste pa arkeologiens omrade. I 1929 grov han dypere
ned fra de eldste funne kongegraver og stotte plutselig pa
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et lag med leire og sand, som arbeiderne trodde matte vere
denabsolutte bunn for alle ting. Men Woolley lot dem grave
dypere, og da de hadde blottlagt et ensartet leirlag 214 meter
tykt, kom de atter like plutselig over i rike kulturlag med
keramikk, (fig. 9) steinredskaper og avfall. Over leirlaget
hadde man den alminnelige, kjente sumeriske kultur opp-
til muligens ca.
3700 ar f. Kr.
da kongegrave-
ne skriver seg
fra omkring ar
3500 f. Kr. Un-
der derimot fant

Fig. 9. Keramikk fra for den man en blanding
store flommen. L. w.u. av den sumeris-

ke og eldre kul-
turer, hvoriblandt den sidkalte Al-Ubaid-typen. Strukturen
pd dyndlaget viste tydelig at det mitte vere avleiret etter
en veldig flom, hvis rekkevidde bare matte kunne passe med
noe slikt som den sumeriske og babylonske beretning for-
teller om, og som Bibelen igjen korrigerer. Her stir vi da
faktisk ved selve restene av en slik veldig flod, som minner
om den bibelske. Og selv om forskerne (forelebig) er til-
boyelige til & anta bare en lokal utstrekning av denne floden
(650>(160 km), er dette funn karakteristisk som bevis for
muligheter og hendelser vi vanskelig ville tro.

Omtrent samtidig med Woolley grov Stephen Langdon i
ruinene av byen Kisj ner Babylon og fant det samme tykke
leir- og sandlag som i Ur. Av bildet (fig. 10) vil en nok
kunne se avleiringen og lagets forbausende tykkelse. Kisj
anses som en av de eldste kjente byer i verden, muligens
helt fra 5000 f. Kr. Selve storflommen dateres etter lagene
gjerne til noe mellom 3200 og 3700 f. Kr. Det stemmer om-
trent med det greske Gamle Testamente, kalt Septuaginta
(LXX). Denne greske oversettelsen ble foretatt av 72 lerde
ca. 250 f. Kr. og synes av og til & hvile pa eldre handskrifter
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enn den gjengse hebraiske tekst. Etter Septuaginta skulle
da floden ha funnet sted 3232 f. Kr. Sannsynligvis er der
kommet inn noen avskriftfeil i den hebraiske tekst, da flo-
den etter den skulle ha inntruffet ca. 2452 f. Kr. I det hele
tatt er det vanskelig & fi disse gamle tidsangivelser til &
stemme helt. Tross avskriverens rent utrolige samvittighets-
fullhet og noyaktighet kan selv sm3 avskriverfeil volde at-
skillig forstyrrelser nir det gjelder tall. Mulig er det selv-
folgelig ogsd at vi ennd savner materiale og innsikt til &
tolke og anvende dem rett. Selv om forskningen forelobig
antar at denne floden har funnet sted noe for 3200, er det
ikke utenkelig at der kan oppdages tidligere ukjente forhold
ved slike veldige naturfenomener, som vil forrykke tidsbe-
stemmelsen og utstrekningen. I alle fall tyder den bibelske
beretning mer p& en omfattende, universell katastrofe, slik
" som alle folkeslag synes & ha erindring om, enn bare en
lokal oversvemmelse. Arken strandet jo p& Ararat, og den
etnografiske forskning synes & vare kommet til samme re-
sultat som Bibelen: Den nivzrende menneskehet og sivili-
sasjon skriver seg fra 3 folkegrupper som har bodd péd jor-
den i de siste 6000 ir og som ogsi synes 4 ha kommet fra
Armeniatraktene, jafetitter, semitter og hamitter. De vest-
lige og indoeuropeiske folk skulle da vesentlig falle sammen
med jafetittene.

Som resultat av alt dette kan vi trygt si at syndflodens
historisitet er godtgjort av spadens vitenskap pd mange og
overbevisende miter. Dens utstrekning og tid vil vi saktens
etter hvert f3 vite mer om. Verd 4 merke er at sumeriske
opptegnelser forteller om 6 byer for floden, nemlig Eridu,
Badtibira, Larak, Sippar, Suruppak og Ellasar. Derimot nev-
nes her ikke Kisj, hvor man regner det forste dynasti til
5500 f. Kr. Flere lignende data peker pa en tidligere datering
av selve syndfloden, da lagdateringen i de aller eldste og
nzermest forhistoriske tider jo m3a sies & vare noe usikker,
ikke minst i forbindelse med ekstraordinzre naturfenomener.

Men interessante er de i det minste, alle disse babylonske
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og assyriske tavler, som taler si meget om tiden for floden.
Pa en av dem priser en konge seg lykkelig fordi han elsket
a lese «skrifter fra tiden for floden». Denne kongen kunne
kanskje lere oss 4 prise oss lykkelige fordi vi har den ene
og allmektige Guds egne ord om de forste tider og ting.

Fig. 10. Leirlaget etter den store flommen, gravd ut i Kisj.
Merk lagets veldige tykkelse i pilens retning. C.B. S.

Denne forste tidsalder endte nok tragisk. Men sterre enn
syndens kjensgjerning og bitre folger er i dag Golgatas full-
bragte frelsesverk. En troende kristen vet at Herren er den

som bade sirer og forbinder. Han slir og hans hender leger!
Job 5, 18.
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